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YURUTMENIN DURDURULMASINI

ISTEYEN (DAVACI) : ANKARA SANAY] ODAS] .ORGANIZE SANAY]
= BOLGEST
VEKILI : AV. SERDAR OZERSIN
Karanfil Sk, No:11/17Kizilay/ANKARA
KARSI TARAF (DAVALI) : ANKARA VERGI DAIRESI BASKANLIGY/
ANKARA
ISTEMIN OZETI : Yiritilen bir kisim faaliyetler ydniinden iktisadi

i,slfstme ofuf_,tugunaml bahisle davaci adma, 01.01.2004'ten itibaren kuwrumlar vergisi
mukellefiyeti tesisine iliskin iglemin yiiriitmesinin durdurulmasi ve iptali istenmektedir,

SAVUNMA OZETI : Yapilan teftis sonucu Gelir Idaresi Bagkanlirndan
goriig istendigi, gelen gy uyarinca mukellefiyet tesis edildigi belirtilerek, davanin reddi
gerektif savunulmustur,

TURK MILLETI ADINA

Hiikum veren Ankara 3. Vergi Mahkemesi'nee igin geregi gorigiilda:

2577 Sayih Kanunun 27.maddesinde; Damstayda veya idari mahkemclerde dava
actlmas) dava edilen idari islemin yiriitiilmesini durdurmayacag, ancak; Danistay veya idari
mahkemelerin, idari iglemin uygulanmasi halinde telafisi gi¢ veya imkansiz zararlann
dogmast ve idari iglemin agikca hukuka aykirt olmas: sartlarmn birlikte gerceklesmesi
durnmunda gerek¢e gostererek yuriitmenin durdurnimasina karar verebilecekleri belirtilmistir.

Dosyanin incelenmesinden Sincan Vergi Dairesi'nde yapilan teftis sonucu hazirlanan
teftis raporuyla; davacinin, Organize Sanayi Bolgesi alamindaki gayrimenkullerin kiraya
verilmesi nedeniyle 2003 yili igin tesis edilen Kurumlar Vergisi mitkellefiyetine kars: Ankara
l. Vergi Mahkemesinde agt@n davayr kazanarak milkellefiyetin terkin edildigi, karann
temyiz edildigi ve hentiz sonuglanmadigi, ancak $6z konusu mikellefiyet tesisine iligkin
iglemin clde edilen gelirin devambilify, ¢epitliligi, dénemi, tutari, iktisadi isletme olup
olmadig hususunda yeterli tespite dayanmadiZmin miifettigligince degerlendirilerek birligin
2004 yih gelirlerinin gegit ve tutarmin tutanak altina alindigy, Gelir Tdaresi Bagkanligindan
Tiirkiye genelindeki organize sanayi blgelerini kapsayacak sekilde gorts alinmas) gercktigi
sonucuna vanldigi, bunun tzerine vergl dairesinee  gdrlis  almdign, Gelir  Idares:
Bagkanligi'mm 01.07.2009 giin ve 496 sayih goristi dogrultusunda davact birlik gelirlerinin
iktisadi igletme olusturdugundan bahisle 01.01.2004ten itibaren kurumlar vergisi
miukellefiyeti tesis edildigi anlasilmaktadw. Olayda davac: tarafindan 2004 yilmda elde
edildigi tutanakla tespit edilen gelirlerin ise: "Cevre laboratnan gelirleri, Bolge Igi Arsa
Tahsisi, Dogalgaz satig gelirleri, elektrik sans gelirleri, gectkme zammi gelirleri, hizmet
gelirleri, imar gelirleri, is makinast kira gelirleri, isletme gideri katki pay1 gelirleri, kantar
gelirleri, otomasyon e&itim gelirleri, sair gelivler, su sati gelirleri” oldugu anlagiimaktadur.

4562 sayili Organize Sanayi Bdlgeleri Kanunu'mun 12. maddesinde Organize Sanayi
Bolgelerinin gelirleri belirlenmis olup bu gelirler sunlardir;

a) Miitegsebbis heyete katlan kurum ve knrnluglann verdikleri igtirak paylan.

b) Arsa tahsisi yapilan veya satisi yapilan ve OSB'de faaliyet gdsterecek olan ve
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gosteren katthmeilann Gdedikleri aidatlar ile arsa ve alt yapi katiim paylar1 ve hizmet
kargiliklar:.

__ <) OSB alt yapi ve sosyal tesislerinin ihalesi i¢in hazirlanan dosyalann sans bedelleri
ile bolge iginde kurulacak olan isletmelerin projelerinin tasdik ve vize bedelleri.

d) Yonetim aidatlar.

= ¢) Su, elektrik, dogalgaz, sosyal tesis, aritma ve benzeri isletme gelirleri ile istirak
gelirleri.

f) Arsa satigmdan saglanan gelirler.

g} Bagiglar,

h) Bolge ortak miilklerinin Kira ve hizmet gelirleri.

i) Banka faizleri.

1) Gecikme cezalar.

k) Ilan ve reklam gelirleri.

1) Diger gelirler."

Kanunun 21. maddesinde; Organize Sanayi Boélgeleri tuzel kigiligi, bu Kanumm
uygulanmas: ile ilgili islemlerde her tiilii vergi, resim ve hargtan muaftir, hitkkmime yer
verilmistir.

Ote yandan 2004 yihnda yirirlikte bulunan miilga 5422 sayth Kurumlar Vergisi
Kanunu'mun 8. maddesinin (25) numarali bendinde; "Organize sanayi bolgeleri ile kicik
sanayi sitelerinin alt yapilarim haznrlamak ve buralarda faaliyetie bulunanlarn arsa, elektrik,
gaz, buhar ve su gibi orfak ihtiyaglanm karsilamak amaciyla, kamu kurumlari ve kamu
kurumu niteligindeki meslek kuruluslan ile gergek ve tizelkisilerce birlikte olusturulan ve
kazancmin tamamum bu yerlerin ortak ihtiya¢lanmin karsilanmasinda kullanan iktisadi
isletmeler.” kurumlar vergisinden muaf tutulmug, benzeri diizenlemeye 5520 sayili Kurumiar
Vergisi Kanununun 4. maddesinin (n) bendinde de yer verilmigtir.

Yukanida yer verilen yasal dizenlemelerin dava konusu olayla birlikte
degerlendirilmesinden; 4562 sayih Organize Sanayi Bolgeleri Kanunu'nun 21. maddesiyle
Organize Sanayi Bolgelerinin tiizel kisiligine, bu Kanunun uygulanmas: ile ilgili islemlerde
her turlii vergi, resim ve har¢tan muafiyet verildigi, birligin tutanakla tespit edilen gelirleri
yoniinden miukellefiyet tesis edilmis ise de bu gelirler, yukanda yer verilen Kanunmun 12,
maddesi ile 5422 sayih Kanunun 8/25. maddesi dikkate alindiginda, ortada muafiyet
durumunu ihlal eder bir hususun bulunmadigr sonucuna ulagildigmdan mikellefiyet tesist
isleminin agtk¢a hukuka aykim oldugu sonucuna ulagilmistir.

Acikianan nedenlerle; hukuka aykirihign agik olan dava konusu islemin; uygulanmasi
halinde telafisi gii¢ zararlar dogabileceginden 2577 Sayili Kanunun 27.maddesi uyarinca
teminat alinmaksizin yuritillmesinin durdurulmasma, karann tebliginden itibaren 7 gim
icerisinde Ankara Bolge ldare Mahkemesi'ne itiraz yolu agik olmak lizere 25/03/2010
tarthinde oybirligiyle karar verildi.
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